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Resumen. Se determind la distribucion del guanaco Lama guanicoe en Tierra del Fuego, Argentina, y su
abundancia relativa en la zona de estepa y de ecotono bosque-estepa. Para ello se realizo una encuesta
en los establecimientos rurales de la isla y durante dos afios se llevaron a cabo conteos por linea de
marcha en cinco recorridos y en tres momentos del aiio: Noviembre (época pre-reproductiva del guanaco),
Abril (época post-reproductiva) y Agosto (época critica por la disponibilidad de alimento). Segiin la
informacion censal obtenida, el guanaco habita prdcticamente todos los ambientes de la isla excepto el
drea comprendida entre la Bahia San Sebastidn y el rio Grande. Coincidentemente, no se registraron
guanacos durante los conteos realizados en el recorrido correspondiente a esa zona; esta ausencia la
atribuimos, entre otras cosas, al desplazamiento competitivo por la oveja y a la caza. La estepa mostro
una menor abundancia relativa que el drea de ecotono. Dentro de la estepa, la Bahia San Sebastidn
presento la mayor abundancia de guanacos eta todas las épocas (promedio anual= 1.7 individuos/km
recorrido). Eta el caso del ecotono bosque-estepa, los recorridos presentaron una abundancia promedio
de 1. 7 individuos/km recorrido, con una diferencia significativa a favor de la época invernal como
consecuencia de la probable inmigracion estacional, por razones climdticas, de individuos procedentes
de la region cordillerana.

Abstract. General distribution of the guanaco Lama guanicoe in Tierra del Fuego, Argentina, and its
relative abundance in steppe and forest-steppe ecotone regions were determined through interviews and
roadside counts, respectively. Counts were made during two years in November (pre-reproductive phase),
April (post-reproductive phase) and August (critical season of food availability). The resutls showed that
this species inhabits all habitats of Tierra del Fuego, except the steppe area between San Sebastian Bay
and Rio Grande, where it was probably displaced by sheep and hunting. Relative abundance was higher
in the ecotone than in the steppe. In the steppe, the San Sebastian Bay area had the highest relative
abundance of guanacos (total average= 1. 7 guanacos/km of road). In the forest-steppe ecotone, the
average abundance was 1.7 guanacoslkm. Abundance in August was significantly higher, probably due
to seasonal migration of individuals moving down from the mountains due to low temperature.

Introduccion

El guanaco Lama guanicoe, Gnico ungulado silvestre presente en Tierra del Fuego, tuvo en épocas pasadas
una amplia distribucién y abundancia en toda la Patagonia (Bridges 1957, Pujalte y Reca 1985). Con la
llegada de los colonizadores, y como consecuencia de la introduccién de animales domésticos y la caza
irracional, sus poblaciones comenzaron a declinar y el drea de distribucién sufrié una retraccion (Cardozo
1954, Dennler de la Tour 1954, Raedeke 1978). Ademas, es conocida la persecucidn de esta especie por
quienes sostienen que compite con el ganado doméstico por los recursos forrajeros y el uso de las aguadas.

En el sector argentino de Tierra del Fuego, la situacién del guanaco es practicamente
desconocida, excepto algunos trabajos referidos a la dieta (Bonino y Sbriller 1991, 1992). En cambio,
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Figura 1. Recorridos utilizados para los conteos de guanacos en Tierra del Fuego, Argentina. Las
unidades vegetales estdn basadas en los mapas de Cassola et al. (1975) y Tuhkanen et al. (1990).
Figure 1. Roads used for guanacos’ counts in Tierra del Fuego, Argentina. The vegetation units are
based on maps by Cassola et al. (1975) y Tuhkanen et al. (1990).

en el sector chileno se han realizado estudios sobre diversos aspectos de su biologia y dindmica poblacional
(Raedeke 1978, 1980, 1982, Cunazza 1985, Soto 1991). Los objetivos de este trabajo fueron determinar
la distribucién general del guanaco en el sector argentino de Tierra del Fuego y su abundancia relativa en
diferentes ambientes y épocas del afio.

Materiales y Métodos

Area de estudio

En Tierra del Fuego es posible distinguir tres principales tipos de ambientes (Fig. 1): 1a estepa en la
zona norte, el bosque en la zona sur y una zona de transicion entre ambos (Cassola et al. 1975, Catalano
y Fernandez 1986, Tuhkanen et al. 1990). La estepa, conocida como “Estepa Magalldnica”, abarca
aproximadamente una superficie de 4180 km?; es de relieve ondulado, con cafiadones que limitan planicies
bajas y himedas con abundante vegetacion herbacea (“vegas”) compuesta por diferentes especies de
gramineas (Festuca spp., Poa spp., Bromus spp.), dicotileddneas (Taraxacum officinale, Caetha sagittata,
etc.), ciperdceas (Carex spp.) y juncaceas (Juncus spp.). Los terrenos elevados generalmente estdn cubiertos
por coironales de “coirén dulce” Festuca gracillima y matorrales de “mata negra” Chiliotrichum difussum.
Dentro de 1a Estepa Magallanica se encuentra la Bahia San Sebastidn, planicie baja con numerosas lagunas
de agua salada y cubierta de pastos cortos y matorrales de “mata verde” Lepidophyllum cupressiforme. El
clima de la zona es templado frio, con una temperatura media anual de 5 °C; las precipitaciones aumentan
de norte a sur registrandose un promedio anual de 380 mm en Rio Grande.

La zona de transicién bosque-estepa, con una superficie aproximada de 4000 km?, posee un
relieve mds pronunciado que el de la estepa. Esta zona constituye lo que algunos autores denominan



Distribucion y abundancia de guanacos 81

“ecotono en mosaico” (Daubenmire 1968) o “park forest” (Tuhkanen 1990), donde manchones de bosque
deciduo (“fiire” Nothofagus antarctica y “tenga” N. pumilio) con sotobosque dominado por gramineas
alternan con dreas bajas que forman estepas climdticas o vegas mal drenadas. El clima es més frio y
himedo que el de la estepa (no se poseen promedios de temperatura y precipitacion). Las nevadas son
frecuentes y la parte sur de esta zona generalmente permanece cubierta por la nieve durante el invierno.

La zona boscosa esté atravesada por la Cordillera de los Andes por lo que su relieve es muy quebrado.
El estrato arbéreo estd constituido principalmente por el “fiire” en las partes bajas y la “lenga” en las
partes altas; mas hacia el sur son frecuentes el “guindo” N. betuloides y el “canelo” Drimys winteri.
Especies propias del sotobosque son Berberis buxifolia, Gunnera magellanica, Acaena spp., Viola sp.,
etc. El clima es frio y himedo, con nevadas frecuentes durante el invierno; en Ushuaia la precipitacion
promedio anual es 540 mm con una temperatura media de 5.4 °C. Sin embargo, es probable que en el
resto del drea las condiciones climdticas sean mds rigurosas especialmente por razones de altitud.

Metodologia

Para determinar la distribucién general del guanaco en Tierra del Fuego, fueron encuestados los
administradores de los establecimientos rurales que, en total, sumaron 76 (Censo Nacional Agropecuario
1988). Las encuestas se realizaron sobre la base de un cuestionario previamente preparado con una serie
de preguntas cerradas donde el encuestado tenia que escoger entre dos o mads alternativas de respuesta.
Las preguntas inclufan: presencia de guanacos en el establecimiento (si/no), abundancia de individuos
(escasos/abundantes), si habia alguna época del afio que se destacara por la abundancia de individuos (si/
no) y cudl (Primavera/Verano/Otofio/Invierno) y observaciones (opiniones que el encuestado deseara
realizar al margen del cuestionario). Los cuestionarios fueron entregados personalmente a los encuestados
y, en aquellos casos en que fue imposible hacerlo asi (por razones climaticas, mal estado de los caminos,
etc.), se envi6 el formulario por correo. Las encuestas entregadas personalmente se analizaron junto a las
efectuadas por correo ya que, dada la modalidad de la encuesta (estructurada o formal y con preguntas
cerradas), practicamente se elimina el riesgo de los sesgos que pudiere introducir el encuestador.

Para estimar la abundancia de guanacos se realizaron conteos por linea de marcha (Berner 1972,
1977, Seber 1973, Caughley 1977). Con base en la informacidn de las encuestas se establecieron recorridos
en la estepa y en el ecotono bosque-estepa utilizando, en la medida de lo posible, caminos o huellas
donde el disturbio que pudiere provocar el transito de personas o vehiculos fuera minimo. Los recorridos
(Fig. 1) y sus respectivas longitudes fueron: Cullen (50 km), San Sebastidn (44 km), Puesto Avilés (135
km), El Rodeo (43 km) y El Roble (112 km). No se realizaron conteos en la zona boscosa debido a
problemas de visibilidad, propios de este tipo de hébitat.

Los conteos se efectuaron durante tres dias consecutivos en cada recorrido y época del afio, durante
1987 y 1988. Las épocas fueron: Noviembre (época pre-reproductiva), Abril (época post-reproductiva) y
Agosto (época considerada critica por la disponibilidad de alimento). Con el fin de minimizar errores se
estandarizaron las condiciones en que se realizaron los conteos (horario, condiciones climdticas,
observadores, velocidad del vehiculo, etc.). Se utiliz6 un vehiculo tipo pick-up, a una velocidad constante
de 40 km/h y dos observadores permanentes. Se contaron todos los animales observados en ambos lados
del recorrido. La visibilidad era buena en todos los casos, por lo que la visualizacién de los animales se
hizo a ojo desnudo, utilizando en algunos casos binoculares para asegurar la identificacién de los individuos.
Estos fueron identificados segtin la siguiente estructura social: grupos familiares, grupos de machos y
machos solitarios (Cajaj 1985). Los individuos se discriminaron en adultos, subadultos (incluye crias y
juveniles) y no identificados. Teniendo en cuenta que el guanaco es de hédbitos diurnos, el horario elegido
para los conteos fue el mediodia cuando normalmente los animales estan desarrollando sus actividades.
En total se emplearon 5904 km de recorridos.

Los valores de abundancia se expresaron como guanacos observados/km recorrido, presentandose
los valores medios para cada recorrido y época del afio, asi como el promedio para el total de las
épocas. Dado que no se observaron diferencias significativas de abundancia entre afios, el promedio
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Figura 2. Distribucion general y abundancia del guanaco en Tierra del Fuego, Argentina, segtin encuestas
rurales. () ausente, = escaso, @ abundante y en rayado el drea sin establecimientos ganaderos).
Figure 2. General distribution and abundante of guanaco in Tierra del Fuego, Argentina, according to
rural interviews. ((C) absent, & scarce, @ abundant, and shadowed area without farms).

para cada época se estimd teniendo en cuenta el total de recorridos efectuados durante los dos afnos (n=6),
salvo en el recorrido El Roble donde en Abril nunca se pudo realizar recuentos y en Agosto un solo afio.
Las diferencias de abundancia se sometieron a la prueba de rangos sefialados de Wilcoxon con un nivel
de significancia del 5 % (Siegel 1986).

Resultados y Discusion

Distribucion geogrdfica

Se obtuvo informacion del 63 % de los establecimientos encuestador, con una adecuada cobertura
geogrifica de la respuesta censal (Fig. 2). EI 10% de las respuestas, todas correspondientes a
establecimientos ubicados entre la Bahia San Sebastin y el rio Grande, manifestd no observar guanacos
en el drea o solo hacerlo en ocasiones y a individuos solitarios. Quienes respondieron que observaron
guanacos en el establecimiento aunque en nimero escaso fueron el 23 % de los encuestador, la mayoria
de ellos ubicados al sur del rio Grande y en las margenes del Canal de Beagle. Finalmente, el 67% de las
respuestas registré la presencia de una abundante cantidad de guanacos en sus establecimientos, de los
cuales dos se ubicaron en el extremo norte de la estepa y el resto en la zona de ecotono bosque-estepa
(Fig. 2). La mayoria de los encuestador (73 %) sefial6 al invierno como la época de mayor abundancia de
guanacos en sus campos.

No se obtuvo informacién del sector boscoso de la isla, atravesado por la Cordillera de los
Andes, el cual presenta un amplio sector sin establecimientos ganaderos (Fig. 2) debido
principalmente a que las condiciones naturales del drea son limitantes de este tipo de produccién
(Catalano y Fernandéz 1986). Sin embargo, algunos autores sostienen que en dicho sector la poblacién
de individuos aparentemente no seria de importancia y que su presencia alli se restringe al verano
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cuando las condiciones climdticas son mas benignas (Cardozo 1954, Dennler de la Tour 1954, Bridges
1957).

Tabla 1. Abundancia de guanacos (animales observados/km recorrido + desviacion estdndar) en el drea
de estepa y de transicion bosque-estepa de Tierra dei Fuego, Argentina.

Table 1. Abundance of guanacos (individuals observed per km of road + standard deviation) in the steppe
and forest-steppe transition of Tierra del Fuego, Argentina.

Adultos
Recorrido Fecha Total Machos Hembras Subadultos  No identif. Abundancia
observado

Cullen Abril 102 36 20 16 30 0.3+0.05
Agosto 120 43 18 18 41 0.4+0.06
Noviembre 60 39 21 0 0 0.2+0.03
Total 282 118 59 34 7 0.3+0.09
Abril 397 138 110 85 64 1.5+0.14

San Agosto 606 233 225 65 83 2.3+0.15

Sebastién  Noviembre 313 130 108 29 46 1240.12
Total 1316 501 443 179 193 1.6+0.73

Puesto No se observaron guanacos en ninguna fecha

Avilés

El Rodeo Abril 401 152 102 69 78 1.5+0.16
Agosto 725 329 236 46 114 2.8+0.30
Noviembre 335 158 74 41 62 1.3+0.12
Total 1461 639 412 156 254 1.9+0.69

El Roble Abril (1)
Agosto (2) 804 389 187 87 141 2.4+0.16
Noviembre 598 336 129 34 99 0.940.08
Total 1402 725 316 121 240 1.4+0.72

Total 4461 1983 1230 490 758

(1) No se realizaron recuentos debido a condiciones climaticas adversas. (2) Corresponde a un solo afio
(n=3).

Abundancia relativa

Hubo una significativa diferencia de abundancia entre los recorridos de estepa (Tabla 1). En Puesto
Avilés no se observaron guanacos en ninguna de las fechas de conteo; estos resultados coincidieron con
la informacién de los censos en cuanto.que los guanacos pricticamente no habitan entre la Bahia San
Sebastidn y el rio Grande; los individuos observados ocasionalmente aparentemente procederian de
poblaciones ubicadas al Oeste, en el sector chileno de la isla.

De los restantes recorridos de estepa, San Sebastidn mostré una abundancia promedio total de
1,7 guanacos/km recorrido, la cual fue significativamente diferente (Z=3.702, p<0.05) de la
correspondiente al recorrido Cullen (Tabla 1). Es probable que esta diferencia a favor de San
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Sebastidn esté relacionada con la cobertura de refugio que brinda el tamafio y abundancia de la “mata
verde”, arbusto endémico de dicha zona.

En San Sebastidn hubo una diferencia significativa de abundancia a favor de los recuentos de Agosto
(Z=2.096, p < 0.05), la cual podria deberse a una mayor utilizacién de la bahia en invierno, ya que al
encontrarse a nivel del mar presentaria condiciones climdticas menos rigurosas que el resto del drea. En
cambio, durante el resto del tiempo (incluida la época reproductiva) los guanacos harian un mayor uso de
las zonas altas ubicadas al Oeste, tanto para la biisqueda de alimento como de tranquilidad para la paricién
de las crias. Por otra parte, en Cullen no se observaron diferencias significativas de abundancia entre
épocas.

La diferencia de abundancia entre los recorridos de estepa podria deberse a varios factores, los
cuales habrian coadyuvado en mayor o menor medida segun la situacién. Existen referencias histéricas
sobre la abundancia de guanacos en la zona de estepa (Bridges 1957, Braun Menedez 1971), por lo que
su parcial desaparicién podria deberse a un desplazamiento competitivo por parte de la oveja (Raedeke
1982), quien a partir de la colonizacién de la isla se convierte en el herbivoro dominante ejerciendo, muy
probablemente, un control intenso sobre la presencia del guanaco. De hecho, la estepa es la zona de
Tierra del Fuego que generalmente ha soportado la mayor carga de ovinos (Catalano y Fernandez 1986)
y existe un solapamiento entre ambas especies en el uso de los recursos alimenticios (Bonino y Sbriller
1991). A todo ello podria agregarse la conocida actitud de los ganaderos para con la especie, en algunos
casos conservacionista y en otros persecutoria por considerarla competidora del ganado doméstico.

Con respecto a la zona de ecotono, El Rodeo presenté valores de abundancia mayores (aunque no
significativamente) que los del recorrido El Roble (Tabla 1). Es probable que las dificultades de visibilidad
existentes en algunos tramos de este tltimo recorrido (especialmente en su parte sur), hallan contribuido
a subestimar la abundancia de individuos en el mismo.

En El Rodeo la época de mayor abundancia fue Agosto con un promedio de 2,8 guanacos/km recorrido,
valor significativamente diferente del correspondiente a las demds épocas (Z=2.096, p < 0.05). Algo
similar ocurrié en El Roble (Tabla 1). Esta diferencia de abundancia en favor de la época invernal,
coincidente con la informacion obtenida en las encuestas, obedeceria a movimientos estacionales de los
guanacos; durante la época primavero-estival utilizarian terrenos de mayor altitud ubicados hacia el Sur
(sector boscoso de 1a Cordillera), mientras que en el invierno migrarian hacia ambientes mds bajos y con
condiciones climdticas mds benignas en la zona de ecotono. Estimamos que el drea de ecotono es un
habitat muy apropiado para esta especie, ya que los manchones boscosos le brindarian una adecuada
cobertura de refugio (especialmente durante las pariciones y en caso de persecucion), mientras que las
areas de claro le ofrecerian el alimento preferido (Bonino y Sbriller 1992).

En todos los recorridos efectuados se observé una mayor abundancia de individuos en Abril con
respecto a Noviembre; aunque en ningin caso la diferencia fue significativa la atribuimos al aporte de
individuos nuevos a la poblacién como lo denota la mayor presencia de subadultos en dicha época.

En el total de los recuentos se observaron 4461 individuos de los cuales 758 no fueron identificados.
De los guanacos identificados, 3213 eran individuos adultos (1983 machos y 1230 hembras) y 490
subadultos (crfas y juveniles). Se estimé un promedio de 6.6 individuos por grupo familiar, comparado
con 8.5 estimado en San Juan (Cajal 1983), 7.2 en Neuquén (Gader 1982) y 7.5 en el sector chileno de
Tierra del Fuego (Raedeke 1978).

En lo que respecta al nimero de hembras por grupo el promedio fue 4. Cajal (1983) registré entre 5
y 15 hembras, Raedeke (1978) entre 4 y 5, mientras que Gader (1982) estim6 un promedio de 3.7 y
Larrieu et al. (1983) de 5.9 hembras por grupo. El nimero medio de crias por grupo familiar fue 2, valor
similar al citado por Raedeke (1978) y Gader (1982). Del total de machos, 193 integraban grupos familiares,
164 eran individuos solitarios y los restantes 1626 conformaban grupos de machos, cuyo tamafio varié
entre 8 y 35 individuos. La proporcién de sexos fue 1.6:1 a favor de los machos, semejante a la registrada
por Raedeke (1978) que fue 1.3 machos por cada hembra. En cambio Cajal (1983) observé una proporcion
de 2.5:1 a favor de las hembras, equivalente a la observada por Gader (1982).

Si bien el objetivo de este trabajo no fue determinar la densidad absoluta de individuos ni la
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poblacidn total, los autores estiman (con un fin meramente especulativo) que la poblacién de guanacos en
el area de estepa no superaria los 1000 individuos, mientras que la poblacién ubicada en la zona de
transicion rondaria los 13000 ejemplares; es decir, la poblacién total de guanacos en Tierra del Fuego
serfa cercana a los 14000 animales. Esta cifra es similar a la citada para el sector chileno de la isla con
anterioridad al plan de conservacién y manejo alli implementado (Raedeke 1978, Soto 1991).
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